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ODPOVED VYBORU KULTURNEHO STRAJKU NA REAKCIU MK SR NA DOVODY PRE
KULTURNY STRAJK

Vybor Kulturneho Strajku tymto stanoviskom reaguje na vyjadrenie vedenia Ministerstva kultury SR,
ktoré spochybriuje dévody na vyhlasenie Kulturneho Strajku. Zaroven nas mrzi, ze vedenie MK SR
namiesto konstruktivnych rokovani so zastupcami Vyboru Kulturneho $trajku, komunikuje s vyborom
vylu€ne odkazmi cez média alebo socialne siete. Tymto by sme preto chceli vedenie MK SR opatovne
verejne vyzvat na stretnutie so zastupkyfiami a zastupcami vyboru Kulturneho $trajku.

Vzhladom na to, Ze zo strany vedenia MK SR zaznelo, Ze organizatori a organizatorky Kultirneho
Strajku ,nemaju Ziadne vecné argumenty”, dovolujeme si v bodoch uviest' konkrétne pripady, ktoré
vyvracaju tieto tvrdenia.

Tvrdenie MK SR: ,,MK SR odmieta zhorSenie pracovnych podmienok pracujucich v rezorte
a zdoraznuje, ze pracovné podmienky vSetkych zamestnancov na ministerstve a v organizaciach
v jeho posobnosti su plne v sulade so zakonnikom prace a prisluSnou legislativou.
Akékolvek obvinenia tykajuce sa ,zastraSovania, prepustania a vyhrazok’ su zavadzajuce
a nezakladaju sa na pravde.”

Viaceri zamestnanci a zamestnankyne MK SR uz pre média opisali, Ze pod su¢asnym vedenim rezortu
na pracovisku zazivaju permanentny strach, paralyzu, vyhrazky, chaos, su svedkami impulzivnych
rozhodnuti bez riadnych argumentov. Ministerstvo masivne prepusta, zruSilo uz niekolko celych
oddeleni a v plane su aj dalsie.

,Atmosféra mozného vyhadzovu je pritomna neustale,” hovori Marcel Cas, ktory viedol Inétitat kultdrnej
politiky a dnes patri k byvalym zamestnancom ministerstva. ,Nikto nerobi autonémne rozhodnutia, lebo
vSetci sa boja, ako sa jeden Clovek vyspi,“ dodava.

Organizatori a organizatorky Kultirneho S$trajku maju informacie o zhorSovani sa pracovnych
podmienok na pracoviskach od viacerych rezortnych institucii, ktoré su Casto aj désledkom toho,
Ze suCasné vedenie MKSR nedokazalo zaistit na rok 2024 pre svoje institucie dostatocné rozpocty.
NielenZze nepokryvaju mzdové naklady a vytvaraju tym neustaly tlak na zniZovanie uz aj tak
poddimenzovaného poctu pracovnikov, ale nepokryvaju ani len naklady na prevadzku.

Pamiatkovy urad tak napr. v zimnom obdobi nemohol dostatoéne vykurovat svoje pracoviska
a v sucasnosti z dévodu nedostatku financii neméze svojim zamestnancom poskytovat pracovné
pomdcky, na ktoré maju zo zakona narok (ochranné pomécky pri praci v teréne, vybava pre
archeologické vyskumy a pod.).

Zamestnanci Pamiatkového uradu tiez nemaju preplacané nadcasy, pretoZze na ne nie su prostriedky
v rozpocte, a ani za ne nemdézu Cerpat’ ndhradné volno kvoli chronickej personalnej poddimenzovanosti
na jednej strane a nutnosti dodrziavat' uradné lehoty na strane druhe;j.



Tvrdenie MK SR: “Sikana, vyhrazky ¢&i zastrasovanie na pracovisku st v rezortnych
organizaciach absolutne nepripustné. Akékolvek podnety tykajlice sa nevhodného spravania na
pracovisku su okamzite rieSené v sulade s internymi smernicami a pravnymi predpismi.”

Dovolujeme si uviest jeden z najvaznejSich pripadov, ktory Ministerstvo kultiry SR nielenze
odignorovalo, ale je zan priamo zodpovedné. Riaditelka Baletu SND Nina Polakova bola zo svojej
funkcie odvolana pre diskriminacné, Sikanézne a nerovné zaobchadzanie so svojimi podriadenymi.
SND v tejto veci eviduje niekolko oficialnych staznosti vratane predzalobnej vyzvy a otvoreného listu
baletnej majsterky, ktory na dvanastich stranach popisuje mimoriadne znepokojujuce podmienky
a atmosféru v baletnom subore SND. Vedenie MK SR sa nielenze nezaoberalo tymito podnetmi, ale
Ninu Polakovu opéatovne dosadilo do funkcie riaditelky Baletu SND.

Situacia v balete SND je po jej navrate velmi napéata, tanecnici a taneCniCky sa boja o svoje
zamestnanie, na salach vladne atmosféra strachu. Sikandzne spravanie sa stupriuje a pritom vyvstava
otazka legitimity vykonu jej funkcie.

Tvrdenie MK SR: “Slovenska televizia a slovensky rozhlas je nezavisla verejnopravna institucia,
ktora riadi svoje vysielanie a spravodajstvo v sulade s principmi redakénej slobody
a nestrannosti. Ministerstvo nema a ani nemdéze mat ziadnu pravomoc zasahovat
do dramaturgie, redakénych rozhodnuti ¢i obsahu vysielania. VSetky redakcéné procesy su plne
v rukach nezavislych redaktorov a redakénych timov.”

Novy zakon o STVR tvorivym pracovnikom nezaru€uje slobodu tvorby. Naopak, vyvolava pochybnosti
0 jej zachovani. Rada STVR, ktora je kontrolnym organom, bude cela kreovana viadnou vacsinou,
¢o popiera principy plurality. Generalny tajomnik sluzobného uradu MK SR Luka$ Machala, ktory stal
pri zrode nového zakona o STVR, sa stal zaroven ¢lenom Rady STVR. Ako vysoky Statny dradnik bude
mat priamy vplyv aj na obsah vysielania. To je v rozpore s eurépskymi smernicami aj zakladnymi
novinarskymi principmi.

Ministerka kultury avizovala tyzdenné stretnutia s doCasne poverenym riaditefom STVR, o tiez
vyvolava opravnené pochybnosti o jeho nezavislosti. Odkedy vstupil do platnosti zakon o STVR,
sme svedkami priliSnej opatrnosti vedenia vo vztahu k vladnej moci.

Jeden z jej prejavov v televiznom spravodajstve sa dé& ilustrovat reportazou Barbory SiSolakovej
o ministrovi Tomasovi Tarabovi a pravnikovi, ktorého v rezorte zamestnava. Kym konkurenéna televizia
tému bez problémov odvysielala, vedenie STVR dalo reportdaz najprv posudit pravnemu oddeleniu,
¢o o niekolko dni prediZilo ¢as, kym sa dostala do vysielania. NavySe, podla redaktorky nebola
odvysielana tak, ako ju pripravila. SiSolakova tieZ uviedla, Ze jej boli vygitané kritické otazky,
ktoré poloZila poradcovi prezidenta Petra Pellegriniho Janovi KubiSovi. Takéto priklady vyvolavaju
otazniky o slobode novinarskej prace.

Tvrdenie MK SR: “Tvrdenia organizatorov strajku, ktoré naznacuju ,,nezvladnutie legislativnych
zmien, ktoré udajne paralyzuju fungovanie verejnopravnych fondov“, su nepravdivé.
Ministerstvo kultiry spolu s dalSimi relevantnymi institiciami pracuje na implementacii
legislativnych zmien, ktoré maju za ciel zefektivnit’' a zmodernizovat’ fungovanie fondov.”

Ministerka kultdry poruSuje novoprijaty Zakon o Audiovizualnom fonde, konkrétne § 36 (1), podia
ktorého mala vymenovat novych ¢lenov Dozornej komisie do 31. augusta 2024, no k dneSnému driu
nevymenovala ani jedného, a § 36 (2), podla ktorého mala povinnost vymenovat Styroch ¢lenov rady
fondu do 15. augusta 2024. Tento termin nedodrzala, troch ¢lenoch vymenovala neskoro. K dneSnému
driu pritom stéle ostava jedno miesto v rade neobsadené. NedostatoCny pocet €lenov rady vyrazne
vplyva na funkénost fondu.

Vybor Kulturneho Strajku dalej pripomina, Ze ministerka voli 5 z 13 ¢lenov*iek rady, ¢o znamena, Ze bez
suhlasu tychto politickych nominantov*iek nemdze byt schvalena podpora Zziadnemu projektu.
Ministerstvo tak ziskalo kontrolu nad vyberom subjektov a projektov, ktoré ziskaju podporu
z Audiovizualneho fondu.

Zo Siestich novych &lenov rady Fondu na podporu umenia, ktorych vymenovala ministerka kultury, sa
az piati nezuclastnili rokovania rady, na ktorom mali byt voleni ¢lenovia dozornej komisie.



Rada tak nebola uznasaniaschopna. Politicki nominanti*ky ministerstva kultury tymto ukazuju, ze mézu
a budu uc€elovo blokovat &innost rady v pripade, ked to pre nich bude vyhodné.

Tvrdenie MK SR: “Rezort kultiry neorganizuje ziadnu ideologicky motivovanu cenzuru. Jediné,
¢o sa MK SR snazi predkladanymi novelami, €¢i uz o Audiovizualnom fonde, alebo Zakonom
o FPU docielit’ je to, aby sa financné prostriedky rozdelovali spravodlivo a transparentne.”

Aktualne vedenie MK SR niekolkokrat verejne deklarovalo, Ze nie je spokojné s tym, aké projekty
dostavaju z fondov podporu. Pri zmene legislativy o Fonde na podporu umenia preSla kompetencia
rozhodovat o podporenych projektoch z odbornych komisii na radu fondu.

Martina Simkovigova, ktora nominuje vaésinu &lenov*iek rady, tak ziskala kontrolu nad tym, kto ziska
z FPU finanénld podporu. V minulosti sa pritom vyjadrila nasledovne: “LGBTI/+ mimovladky uz od
ministerstva kultury nedostanu ani cent. (...) UZ viackrat som sa vyjadrila, Ze odmietam progresivnu
normalizaciu a moja zadsadna predstava o dalSej ¢innosti rezortu je navrat k normalnosti.”

Aj z tohto dévodu je zrejmé, Zze zmena legislativy fondov nebola motivovana snahou o vylepSenie
fungovania fondov, ale na presadenie projektov personalne spriaznenych s vedenim ministerstva.
Sluzi teda na ideologicky motivovanu cenzuru.

Tvrdenie MK SR: “Autori informacii na stranke Kulturny Strajk uvadzaju, ze ,,ziadaju okamzitu
finanénu stabilizaciu sektora s dérazom na zlepsenie finanéného ohodnotenia pracujucich (...).
Rezort kultury sa pyta, €i prichadzali organizatori Strajku s rovnakymi poziadavkami aj v ¢asoch
proticovidovych opatreni, ked’ im vtedajSia vlada zobrala Zzivobytie a nekompenzovala
dostatocne ich straty, ¢o viedlo v mnohych pripadoch az k tomu, Zze umelci boli nuteni predavat’
svoje hudobné nastroje a zabezpecovat' si zivobytie pracou, pre ktori nemali Ziadnu
kvalifikaciu.”

Platforma Otvorena kultura existuje od roku 2024. AvSak aj v Case pandémie existovali rozne platformy,
ktoré zastupovali kultrnu obec a spolo€ne vytvarali znacny natlak na vtedajSie vedenie MK SR
za ucelom ¢o najrychlejdej implementacie pomoci na zmiernenie dopadov pandémie.

Zastupkyne a zastupcovia kultirnej obce boli pravidelne prizyvani na p6du MK SR za u¢elom odbornych
diskusii v ramci tejto témy, €o sa pri su¢asnom vedeni MK SR vbbec nedeje Vybor Kultirneho Strajku
tieZ nepovazuje za vhodné porovnavat nepredvidatelné pandemické obdobie s obdobim, ked méze
kultirna obec fungovat v §tandardnom rezime a fungujucich podmienkach, ktoré su v§ak ohrozované
destruktivnymi zasahmi vedenia MK SR.
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